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Sayrn Rau

uzun bir bekleyiEten
sonra Eyaletler Par-
lamentosu'ndan bü-
yük tartrgmalarla ge-
qen yasa9 geqen
pergembe günü im-
zaladr. Yeni göQ ya-
sasr böylece 1 Ocak
2003 tarihinden iti-
baren yürürlüge girecek. Ne var
ki Sayrn Rau, yasanrn Eyaletler
Meclisi'nden geqig bigiminin ana-
yasaya uygunlugu konusundaki
sorunlan yalnrzca Federal Ana-
yasa Mahkemesi'nin aydrnhla gr-
karabileceQini belirtiyor. Zaten
CDU/CSU Anayasa Mahkeme-
sine gideceklerini aqrklddrlar.

SPD ve Yegiller gö9 ve ya-
bancrlar konulannr, 22 Eylül' de
yaprlacak Federal segimlerin tar-
trgma konusu yapmamaya büyük
özen gösterdiler. Istedilderinin
tam aksi oldu. $imdi bu konu
tam anlamryla segim malzemesi
olacak. Zaten gegmigte SPD ve
Yegiller korkak tavrrlanyla aynr
hatayr yapageldiler. Halk deyi-
miyle yangrndan mal kaqrnrcasr
na vatandaghk, yabancrlar politi-
kasr ve göq konulannr kamuoyu
ve segmenlerin önünde tartrg-
maktan kaqrrdrlar, sahndrlar.
Hrnstiyan Birlik Partileri de yan-
hg stratejiye dayanan bu korkak-
hpr kendi partileri aqrsndan ola-
bildigince iyi delerlendirdiler.
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)LOGANA KARSI BILGI
Yrllardrr CDU,/CSU slogan-

larla, qok büyük bir kesimi seg-
men olmayan 7,3 milyon insa-
nrn srrhndan oy toplamaya gahg-
trlar. Bunda baganh da oldular.
Sloganlar yrllardrr hep aynr: "Al-
manya'ya gok fazla yabancr geli-
yor. Gelenler sosyal devletiii ola-
naklanndan yararlanmak igin ge-
liyor ve dertlete yük oluyorlar.
Yabancrlar.arasrnda igsizlik gok
yükek. Sosyal devlete ytik olu-
yorlar. Almanya'daki ipizligin
önemli bir nedeni yabancrlar.
Yabancrlar arasmda suq igleme
orant qok yüksek. Yabancr genE-
lerin önernli bir krsmr igsiz, gün-
kü bunlar qahgmak istemiyor.
Yabancrlar, özellikle de Türkler
Alman toplumuna uyum istemi-
yorlar;' kendi arälanndaki geto-
larda yä$iloildrl'Alrfiäh' hall,.r",, i
kendi kültüri.ine yabancilagryor.
Qifte vatandaghk verilirse, Türki-

ye'den milyonlarca insan Alman-
ya'ya gelecek. Yeni gög yaesly-
la Almanya'ya gok daha fazlaya-
bancr gelecek ve igsizlik daha da
artacak." Bu ve bunlara benzer
daha bir dizi sloganla yrllardrr
politika yaprhyor.

Ozellikle SPD ve son dönem-
de de Yegiller bu konulan gekin-
meden tartrgma konusu yaprp,
halkr gerelince bilgilendirecekle-
rine, "aman bu konulan tartrg-
mayahm, segim konusu yapma-
yahm, yabancr dügmanh$r artar"
diyorlar. Bu sloganlan dinleyen
seqmenler, e$er bu konularda
gerekli bilgiye sahip degillerse, ki
gogu degildir, ilk bakrgta slogan-
lara hak veriyorlar. Basit bir
mantrkla, "yabancrlar, hiq ol
mazsa bunlann gogu gitse, Af
manya'da ipizlik kalmaz. Yaban-
cr ipizlere ödenen milyarlar dev-
lete kahr. Sug igleme oranl aza-
lrr, ig güvenlik artar. Almanya'da
aymr küLlttirden olan insanlar ya-
gar, yabancilagma olmaz" gibi
görtinürde akla yatkrn duyumlar
segmenleri etkiler. Ancak bu slo-
ganlar irdelendigi ve tartrgrldrgr
zaman, bunlann ne denli yanhg
ve tutarsz oldugu ortaya grkryor.

Spp vr vrSille n
SPD ve Yeqiller'in izledigi bu

qok yanhg strateji, bagta göE-
menlerin, sonra da bu iki parti-
nin zaranna olmugtur. Gö9, ya-
bancrlar ve uyum politikasr konu-
lannda tartrgmadan qekinmeyen,
önce kendi üye ve seqmenlerini
ve sonra da halkr aynnhh olarak
bilgilendirici bir politika izleseler -
di, Alman halkrnrn bu konulara
bahgr ve yaklagrmr gok daha
farkl olurdu. O zaman da
CDU/CSU veya bir diger parti,
yabancrlan ve bu konulan kolay
kolay istismar ederek meydanla-
.ra grkma cesaretini gösteremez-
lerdi., .
, ,,€PD ve Yegiller'e önemle
önerim: bu yanhg stratejiden ve
korkak politik yaklagrmdan vaz-

geqilmelidir. Halka ve
s€qmene do!rular ayrrn-
trlanyla anlatrlmahdrr.
Kugkusuz önce SPD ve
Yegiller'in bu konularda
tutarlr bir politika izleme-
leri ve buna inanmalan
gerekmektedir. Qünkü
inanilmayan bir konu,
bagkalanna inandrnlacak
biqimde anlatilamaz.

Yrllardrr tüm siyasi
partilerin, siyasi yetkililerin ve
htiktimetlerin ihmal ettikleri te- 

'

mel konu, Almanyah gögmenle-
rin ve Türklerin Almanya'nrn
kalkmmasrna ve refah toplumu
olmasrna yaptrklan bügik katkr-
lann dile getirilmemesidir.
1960'lardan bu yana Almanya
ekonomisinin ihtiyag duydugu,
genq, salhkh, en alrr ve salhla
aylon iglerde qahgtrnlan; akort,
hafta sonu ve vardiye iglerinde
en büyi.ik yükü tagryan, daha az
ücret ördenen insanlar, göqmen
emekqiler olmugtur. Kendileri
igin hiqbir ön harcama
yaprlmamrg, 70'li yrllarda saylarr
2,5 milyona varan göqmen
i99iler, ipizlik dönemlerinde
ü,lkelerine geri gönderilerek, hak
ettikleri igsizlik parasr veya
yardrmurr bile goSu kigi alama-
mrgtrr. Emeklilik ördentilerininse
yalnzca yansr olan kendi ödenti-
lerini alarak tilkelerine dönmüg-
lerdir. Göqmenler Almanya ve
kallanmrg ülke ekonomileri iEin,
konjükttire göre degerlendirilen
ve ekonominin hrzla geligmesine
ve toplumun artan bir refah dU-
zeyine ulaEmasrna büyük katkr
saglayan gü9 olmuglardrr.

60'h, 70'li ve 80'li yrllann bu
genq, dinamik ve ucuz iggücü,
bugüne degin emeklilik kasalan-
nrn en büyük kaynagr ve dayana-
gr olmugtur. Emeklilik, hastahk,
igsizlik sandrgrna i:dedikleri, son
yrllarda almakta olduklannrn gok
az bir krsmrdrr. Bu ve beruen
gerqekler rakamlanyla bir bir
neden seqmenlere anlahlrnryor?
Gögmenler ve Türkler bu
topluma ne verdi, ne aldr, bunlar
agrkca ortaya konmahdrr. Igte o
zaman göqmenlerle ilgili
konulann, vatandaghk ve göq
yasaslnln tartrgdmasrndan
korkanlar SPD ve Yeqiller degil,
bizleri segim malzemesi yapanlar
ve yapmak isteyenler olacaktrr.
Göq yasasr tartrgmasnrn en
önemli getirisi ve yaran bu
olabilir.
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