ederal parlamentonun hukuk ko-

misyonunda, partiler planlanan

anayasa degisikliginin ana nok-

talan dzerinde anlasmaya vardi-
lar. Bdylece gelecekte 6zirliler ve
¢evre korumas anayasanin glvencesi
altina alinacak. Kadinlann esitlik hak-
lart da anayasal hak durumuna getini-
lecek.

Bu noktalarin anayasaya atinmasi
kaginrmaz bir gereldilikti. Bu maddeier
bir paket olarak énimuzdeki pergem-
be gunl parlamentoda oylanacak.
Azinliklarin korunmasi igin komisyon-
da SPD, FDP, Biindnis 90/Yesiller ve
PDS gogunlugunun getirmek istedikle-
ri "Devlet, etnik, kditirel ve dili ayn
olan azinliklann kimliklerine saygr gos-
terir’ cimlesi ise ayn bir yasa olarak

tattismaya sunulacak.
SPD biyik

édin veriyor

Bdylece azinliklarin korunmasi
CDU/CSU partileninin karsi olmalarin-
dan &tard gerekli dgte iki
¢ogunlugu saglayamaya- |
cak ve anayasanin koru-
mas! altina ne yazikki
ahnmayacaktir.

Almanya’da partilerin
uzlagmasi, daha ne kadar
politik haklarindan yoksun
insanlarin sirtindan ger-
ceklesecektir? Esasen
partilerdstd Anayasa Ko-
misyonunda
CDU/CSWnun onayintn
alinabilmesi icin, SPD bil-
ylk &dun vererek yukan-
daki zayiflatilmis anlaml
climleyi kabul etmisti.
Sonradan CDUW/CSU parti
grubu bu ifadeye de karsl
¢iktiklarindan sosyal de-
mokratlar bir kez daha anayasaya
kendi dugincelerini katma sansini
bdylece iyiden iyiye kaybetmis clacak-
lardir

Go menleri_n_ talebi
enara ifildi

Bundan 6nce de anayasa degjigiklik-
leri yapilirken gé¢menlerin hakiannin
dikkate alinmasi, SPD’nin édin ver-
mesi sonucu kaybedilmisti. Anayasa-
da siginma haklarina iliskin degisiklik
ve AT llkelerinden gelen yabancilara
Maastricht antlasmalarina gére yerel
segim hakkinin veriimesi icin anayasa-
nin degismesi gerekiyordu. SPD bu
dedgisiklikler yapilirken ¢ifte vatandaghk
hakkinin ve yerel segim hakkinin tim

SPDI,

haklan
he kadar

yabancilara verilmesini istemis, ancak
CDU/CSU'nun bunlara karsi gelmesi-
ne boyun egerek tekrar vazgegmisti.
Her iki durumda da gdgmenlerin hakll
talepleri kenara itilerek uzlagsmaya va-
rimigti. Boylece SPD'nin gdgmenlerin

00

menlern
konusunda

samimi?

bul edilecek bir siyasi yontem degildir.
Neden stz gegen pariler, ézeilikle
SPD, azinhiklarin kerunmasi kabul
edilmedik¢e anayasanin degis-
meyecegini belidmediler? Oysa bdyle
bir tutum CDU ve CSU'nun bu teklifi

J’J—

Imanya’nin da
imzaladig1 Avrupa
Giivenligi ve Igbirligi
Anlasmalarinda etnik
azinhklarin kiiltirel
kimliklerinin korunmasi
gerekliligi belirtildiginden, bu

konuda kararlh bir tutum
gosterilmesi kacinlmazdir.

haklarini savunmasinda yeterince sa-
mimi olmadigi ve simdiye degin yal-
nizea COU/CSUnun katl tutumlanina
boyun egdigi gérlilmektedir. Acaba
béyle bir politikayla pariiler kendi inan-
diriciliklarini ne denli koruyabilecekler-
dir?

Tim partiler bir yandan Gnerilen
anayasa degisikliklerini bir paket, éte
yandan etnik kimliklerin korunmasinin
ayr bir yasa olarak oylanmasini kabul
ederken, azinhiklarin korunmasini des-
tekleyen taraftariar CDU/CSU'ya kars!
ellerindeki baski kozunu vererek, so-
nugta bu konuya ne kadar énem ver-
diklerini gosteriyorlar. Yedi milyonluk
géemen kitlesinin hakll isteklerinin par-
tilerin kisa stirel beklentilerini yansitan
parti politikalarina kurban edilmesi ka-

kabul etmesi igin tek olanak olabilirdi.

Kiltirel kimlikler
korunmalidir

Almanya'rin da imzaladi§: Avrupa
Gilivenligi ve Isbirligi {AGIK) antlas-
malarinda etnik azinhklann kilttrel
kimlikterinin korunmasi gerekliligi belir-
tildiginden bu konuda tutarh bir tutum
gosterilmesi kaginiimazdir. Bu korun-
ma hakki ug yil once 19.6.1991 tarihin-
de federal parlamento tarafindan da
tespit edilmisti. SPD, FDP, Bilindnis
90/Yesiler ve PDS'ten bundan sonra
yapilacak clan oylamalarda azinlik-
lanin korunmasi ilkesini de anayasa
degisikliginde kabul edilmesi kosuluy-
la, kullanmalarini 1srarla istiyoruz.

T e __—— =7
VITRIN 83



