
Fäfr1,}*#iqtrii:i1-:*f
lar. Böylece gelecekte özürlüler ve
qevre korumasr anayasanrn güvencesi
altrna aInacak. Kadrnlarrn esitlik hak-
lan da anayasal hak durumuha getiri-
receK.

Bu noKala(n anayasaya ahnmasl
kaqrnrlmar bir gereklil ikti. Bu maddeler
bir paket olarak önümüzdekr perqem-
be gunü par lamentoda oy lanacak.
Azrnlrklafl n korunmasr icin komisvon-
da SPD, FDP, Bündnis 

-gO/leEiller 
ve

PDS Eogunlugunun getirmek istedikle-
ri "Devlet, etnik, kültürel v.e dili ayrr
olan azrnlrklann kimliklerine saygr gös-
teril ' cümlesr ise ayn bir yasa olarak
tadrqmaya sunulacak.

.SPD büyük
ooun venyor

Böylece azrnlrk larrn korunmas
COUrÖSU partilennin karEr olmalann-
dan ötürü gerekli üqte iki .-
qogunlugu saglayamaya-
cak ve anayasanrn koru-
m a s r  a l t  I n  a  n e  y a z r k k r
alrnmayacaKrr.

Almanya'da par t i ler in
uzla$masr, daha ne kadar
politrk haklanndan yoksun
insanlaf ln  sr r t rndan ger-
gekleEecekt i r?  Esasen
parlilerüstü Anayasa Ko-
m r s y o n u n d a
CDU/CSU'nun onayrnrn
alrnabilmesi igin, SPD bü-
yük ödün vererek yukan-
daki zayrflatrlmrs anlamll
c ü m l e y i  k a b u l  e t m i E t i ,
Sonradan CDU/CSU parti
grubu bu itadeye de karQl
grktrklafl ndan sosyal de-
mokrat lar  b i r  kez daha anayasaya
kendr düqünceler in i  katma ganstn l
böylece iyiden iyiye kaybetmig olacak.
lardrr

Gricmenlerin tqlebi
kenoro itildi

Bundan önce de anayasa degiQiklik-
leri yaprlrrken gögmenlerin haklannrn
dikkate a|nmasr, SPD'nin ödün ver-
mesi sonucu kaybedilmiEti. Anayasa-
da sr0rnma haklanna ili$kin degi$iklik
ve AT ülkelerinden gelen yabancrlara
lvlaaslrichl antlaQmalarrna göre yerel
segim hakkrnrn veilmesi igin anayasa-
nrn deoigmesi gerekiyordu, SPD bu
deöisiklikler yaprlrrken gifte vatanda$hk
hakkrnrn ve verel secim hakkrnrn tüm

yabancrlara verilmesini istemis, ancak
CDU/CSU'nun bunlara karsr öelmesi.
ne boyun eöerek lekrar va'zg;QmiQti.
Her iki durumda da gögmenlerin hakll
talepleri kenara itilerek uzlaSmaya va
nlmr$tr. Böylece SPD'nin gögmenlerin

haklannr savunmastnda yeterince sa-
mimi olmadrgr ve qimdiye degin yal.
nrzca CDU/CSU'nun katr tutumlaflna
boyun eödiöi görülmektedir. Acaba
böyle bir politikayla parliler kendi inan-
drncrhklannr ne denli koruyabilecekleF
dir?

Tüm Dart i ler  b i r  vandan öner i len
anayasa degiEiklikleiini bir paket, öte
yandan elnik kimliklerin korunmasrntn
ayn bir yasa olarak oylanmasrnr kabul
ederken, azrnlklann korunmasrnr des-
tekleyen taraftaiar CDU/CSU'ya kargl
ellerindeki baskr kozunu vererek, so-
nugta bu konuya ne kadar önem veF
diklerini gösteriyorlar. Yedi milyonluk
göqmen killesinln haklr isteklerinin par-
tilerin krsa süreli beklentileini yansrtan
parti oolitikalanna kurban edilmesi ka-

bul edilecek bir siyasi yöntem deoildir.
Neden sözü gegen partiler, özellikle
SPD, azrnhklann korunmasr kabul
edi lmedikQe anayasanrn deöi$-
meyeceöini belirtmediler? Oysa böyle
bir tutum CDU ve CSU'nun bu teklifi

kabul etmesi igin tek olanak olabilirdi.

Kültürel kimlikler
korunmoldrr

Almanya'nrn da imzaladr!r Avrupa
Güvenliöi ve lqbirligi (AGIK) antlaq.
malannda etn ik  azrn l rk lar rn kü l türe l
kimliklerinin korunmasr gerekliliöi betr'
ti ldioinden bu konuda lutarl bir tulum
gösterilmesi kagrnrlmazdrr. Bu korun-
ma hakkr ü9 yrl önce 19.6 1991 tarihin.
de federal parlamenlo tarafrndan da
lespit edilmi$li. SPD, FDP, Bündnis
golyesiller ve PDS'len bundan sonra
yaprla'cak olan oylamalarda azrnhk-
lann korunmasr ilkesini de anayasa
degi$ikliginde kabul edilmesi koQuluy-
la, kullanmalannr rsrarla istiyoruz I

Imanya'run da
imzaladr$ Avrupa
Güvenli$i ve i$birliäi

Anlagmalarmda etnik
aznhklarrn küItürel
kimliklerinin korunmasr
gerekliliäi belirtildi$inden, bu
konuda kararh bir tutum
gö sterilme s i kagrrulm azdr?.
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